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Kooli sisehindamise aruanne 2020

1. Oppeasutuse tldandmed

Oppeasutuse nimetus Johvi Vene Pghikool

Juht Irina Sulgina

Oppeasutuse kontaktandmed

aadress Narva mnt 16, Johvi vald, 41536
telefon 3352046, 58105288

e-post sekretar@jvp.edu.ee
kodulehekiilg jvp.edu.ee

Kooli pidaja, aadress Johvi Vallavalitsus, Kooli 2, J6hvi vald, Ida-Virumaa
Laste/Opilaste arv 517

Personali arv 25

Pedagoogilise personali arv 46

Sisehindamise periood 2016/17. —2019/20. Oppeaasta
Aruanne esitamise aeg 18.06.2020

2. SISSEJUHATUS
Koolis kasitletakse sisehindamist kui pidevat protsessi, mille eesmark on tagada Opilaste arengut
toetavad tingimused ja kooli jarjepidev areng, selgitades vélja kooli tegevuse tugevused ning
parendusvaldkonnad.
Sisehindamisel toimus dppe- ja kasvatustegevuse, juhtimise analltsimine ning tulemuslikkuse
hindamine. Analulsi tulemused on vormistatud kéesolevaks sisehindamise aruandeks.
Sisehindamise aruandes on vélja toodud kooli tugevused ja parendusvaldkonnad, millega on
arvestatud kooli arengukava koostamisel.
Sisehindamise kokkuvotte koostamisel on anallisitud kooli sisehindamisel Oppe- ja
kasvatustegevust, juhtimist ning hinnatud nende tulemuslikkust. Analudsi on labi viidud
faktipdhiliselt ning dppe- ja kasvatustegevuse ja juhtimise tulemuslikkuse hindamisel on aluseks
voetud:

e Tegevusnéitajad, mis on kattesaadavad Haridussilmas (http://www.haridussilm.ee);

e Enesehindamise tulemused hindamisvahendi ,,Digipeegel alusel;

e SA Innove poolt koolile antud rahulolukiisitluste tagasiside;

e Kooli poolt korraldatud rahulolukisitluse tagasiside.

3.1 OSA. OPPE- JA KASVATUSTEGEVUSE NING JUHTIMISE TULEMUSLIKKUSE
HINDAMINE TEGEVUSNAITAJATE ALUSEL
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Sisehindamise kéigus on analulsitud tegevusnéitajad, mis on kooli kohta kogutud ja avalikuks
tehtud Haridussilmas_((http://www.haridussilm.ee). Samuti on vérreldud kooli nditajad Eesti
keskmisega. Vaatluse all on jargmised tegevusnditajad:

e Kovalifikatsiooninduetele vastavate dpetajate osakaal pdhikoolis, % ;

e 30-aastaste ja nooremate Opetajate osakaal p&hihariduses, % ;

o Opilaste ja dpetajate ametikohtade suhtarv pdhihariduses;

e Klassikomplektide taituvus péhikoolis;

o Klassikomplektide taituvus I ja Il kooliastmes;

o Kilassikomplektide taituvus 111 kooliastmes;

e 1. klassi Opilaste osakaal, kes eelmisel aastal olid lasteaias, % ;

o Oppetdo katkestamise maar 111 kooliastmel; % ;

e Tugisusteemide kaudu toetatud dpilaste osakaal tuge vajavatest dpilastest; % :

e Eksamitulemused matemaatikas viimasel kolmel aastal,

e Eksamitulemused eesti keeles viimasel kolmel aastal;

e |Bpuhinnete ja eksamipunktide kooskdla viimasel kahel aastal;

e pohikooli dpilaste osalemine huvikoolides, % ;

e kooli huviringides osalevate Gpilaste osakaal, % ;

e edasiOppijate osakaal pdhikooli I0petajate uldarvust, % ;

e keskhariduse omandanute osakaal 4 aasta pérast pohikooli I6petamist, % .

Joonis 1 iseloomustab kvalifikatsiooninBuetele vastavate dpetajate osakaalu diinaamikat 5 aasta
jooksul. Kooli dpetajate osakaal, kes vastavad kvalifikatsiooninduetele , on viimastel aastatel
stabiilne. Kindlasti on juhtimise tasemel personalitdd (heks tugevaks kiljeks.

Joonis 1.Kvalifikatsiooninoutele vastavate
Opetajate osakaal pdhikoolis, %
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Jooniselt 2 on n&ha, 30 -aastaseid ja nooremaid Opetajaid koolis tldse ei ole ja on oluliselt
vaiksem, kui Eesti keskmine. Koolikeskmine Opetajate vanus on 48,4 aastat. Kooli
jatkusuutlikkuse tagamiseks on kindlasti heks oluliseks parendusvaldkonnaks l&hiaastatel


http://www.haridussilm.ee/

koost6os kooli pidaja ja hoolekoguga vdimaluste ja tingimuste loomine, et noorte Opetajate todle
asumine kooli oleks piisavalt atraktiivne.

Joonised 2,34

Joonis 2. 30-aastaste ja Joonis 3. Opilaste ja dpetajate
nooremate Opetajate osakaal ametikohtade suhtarv
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Joonis 4. Klasskomplektide taituvus pdhikoolis
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Jooniselt 3 on ndha, et Opilaste ja Opetajate ametikohtade suhtarv on natukene kdrgem kui Eesti
keskmine, klassikomplektide taituvus ei lange, mida néitab joonis 4. Nendes tulemustes ilmneb
kindlasti tiks kooli tugevusvaldkond, sest aastast astasse dpilaste arv on endiselt stabiilne. Joonis
5 ja 6 iseloomustavad klassikomplekltide taituvust | ja Il kooliastmes ning Il kooliastmes.
Jooniselt 5 on naha, et Opilaste arv klassikomplektides on langenud just margatavalt I11
kooliastmes, kuid veel suureneb I ja Il. Joonistelt on ndha, et viimastel aastatel on koolis tervikuna
klassikomplektide taituvuse osas mérgata moningat langust, kuid raske on hetkel 6¢elda, kas on
tegemist trendiga vdi mdningase kdikumisega.

Joonised 5,6

Joonis 5. Klassikomplektide Klassikomplektide taituvus Il
taituvus | ja ll kooliastmes
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Jooniselt 4,5 ja 6 on naha, et klassikomplektide taituvus on suurem kui Eesti keskmine. Arvestades
kaasava hariduse pdhimotete rakendamist koolis, tahendavad suuremad Kklassid Opetajate
raskemaid tootingimusi  toimetulekul Gha heterogeensemas keskkonnas. Seega Uhe
parendusvaldkonnana on lahiaastatel kindlasti t&helepanu hoidmine koolisisese Opetajate
toetussusteemi arendamisel, mis tagab Opetajatele professionaalse arengu ja téomotivatsiooni.

Joonis 7.

Tugevusena tuleb vélja tuua niisuguse trendi,
mille kohaselt | klassi Opilaste osakaal, kes
eelmisel aastal olid lasteaias on ainult 1 dpilase
vOrra vaiksem | klassi Opilaste Gldarvust. Seega

Joonis 7. 1. klassi Opilaste
osakaal, kes eelmisel aastal
olid lasteaias, %

100 uha rohkem tuleb kooli lapsi, kes on alushariduse
98 omandanud. Viimasel kahel aastal olid vastavad
96 naitajad paremad kui Eesti keskmised. Kindlasti
24 tuleb jatkata koost6dd piirkonna lasteaedadega, et
92 laste tulek kooli oleks vaimalikult sujuv.

9 Tabelid 1 ja 2 peegeldavad kooli iihte olulist
2015 2016 2017 2018 2019

tugevust: koolis on véljaarendatud
tugisusteemid selliselt, mis tagavad kdikide
Opilaste, kes tuge vajavad, neile voimalikult
sobiva arengut toetava meetme. Viimase viie aasta jooksul on tugististeemide kaudu toetatud
Opilaste osakaal tuge vajavatest dpilastes 100% (tabel 1 ). Tugisusteemide efektiivsust
tdendavad ka naitajad tabelis 2. Oppetdd katkestamise maar 111 kooliastmes viimasel viiel

aastal oli 0%.

Eesti Kool

Tabel 1. Tugisisteemide kaudu toetatud Gpilaste osakaal tuge vajavatest pilastest, %.

2016a. 2017a. 2018a. 2019a. 2020a.
Eesti 98,4 98
Kool 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tabel 2. Oppetdd katkestamise maar 111 kooliastmes ( 7-9 kl.), %

2016a. 2017a. 2018a. 2019a. 2020a.
Eesti 0,3 0,3
Kool 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0




Joonis 8 Joonis 9

Joonis 8. Eksamitulemused Joonis 9. Eksamitulemused

eesti keeles matemaatikas
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Joonised 8 ja 9 nditavad,

et Opilaste eksamitulemused matemaatikas ja eesti keeles on aastatel 2017 ja 2019

madalamad kui Eesti keskmine. Kui eesti keele eksami tulemused on viimase viie aasta jooksul
erinevad — kord kasvavad, kord langevad, siis matemaatikas eksamitulemused on viimasel viiel
aastal kasvava trendiga (vastavalt 3,53; 3,69). See, et matemaatika eksamitulemused on koolis
suudetud poorata tdusule, on kindlasti kooli tugevuseks ning nditab matemaatika Opetajate
ainekomisjoni head t606d.

Parendusvaldkonnana tuleb kindlasti esile tuua vajaduse analiiusida pdhjused, mis tingivad
eesti keele madalad eksamitulemused vdrreldes Eesti keskmisega ning kavandada meetmed

eesti keele dpetamise kvaliteedi tdstmiseks.

Tabelist 3 ilmneb ks kooli vaga oluline tugevus: nii matemaatika kui eesti keele
Opetamisel on suudetud 2017/18 ja 2018/19. dppeaastal vorreldes 2016/17. dppeaastaga
olulisel mééral rakendada kujundava hindamise p8&himdotted, mis on heks oluliseks
muutunud Opikasituse elemendiks. Kui 2017/18. dppeaastal oli matemaatikas koolis
ulehinnatud Opilaste osakaal 22,4 %, siis 2018/19. dppeaastal oli see nditaja juba 5,3 %.
See néitab, et Opetajad on efektiivselt rakendanud kujundava hindamise péhimdtteid (Gpilasi
juhendatakse ja aidatakse tulemuse saavutamise poole ilma range ajapiirangu panemata),
mille kohaselt on igati pdhjendatud, et dpilase kokkuvdtvad hinded koolis on kdrgemad kui
eksamitulemus. Eksamil on dpilasel ees selged ajapiirid, ei toimu Gpilase juhendamist ning
edukamad on kiiremad, andekamad ja suurema stressitaluvusega dpilased. Olulist edu ei ole
suudetud saavutada kujundava hindamise rakendamisel eesti keele dpetamisel: kui 2017/18.
Oppeaastal oli eesti keeles koolis Glehinnatud dpilaste osakaal 22,4 %, siis 2018/19. dppeaastal
oli see néitaja 42,6.%.

Tabel 3. Lopuhinnete ja eksamipunktide kooskdla

Eksam 2016/17.6.a. | 2017/18.6.a. | 2018/19.6.a.
Matemaatika — koolis alahinnatud dpilaste osakaal % | 16 5,2 14,8
Matemaatika — koolis tlehinnatud dpilaste osakaal % | 12,5 22,4 5,3
Eesti keel — koolis alahinnatud dpilaste osakaal % 12,5 22,4 14,8
Eesti keel — koolis Glehinnatud 6pilaste osakaal % 35,7 22,4 42,6




Positiivne on ka asjaolu, et matemaatika dpetamisel on saavutatud 2018/19. dppeaastaks olukord,
kus koolis alahinnatud dpilaste osakaal oli suhteliselt vaike (14,8 %), kuid suurem kui 2017/18.
0.a. ja Ulehinnatud Opilaste osakaal on 5,3%. See tulemus néitab, et matemaatika Opetajad
lahtuvad Opetamisel ja hindamisel Gpilase vOimetest. Samas eesti keele dpetamisel on koolis
alahinnatud Opilaste osakaal 2017/18. dppeaastal 22,4 %, mis on suurem kui 2018/19. dppeaastal
(14,8 %). See on positiivne asjaolu, kuid killalt suure hulga dpilaste kooli hinded ei ole kooskdlas
nende vBimekusega vdi 6pimotivatsiooni alandava iseloomuga.

Parendusvaldkonnana tuleks kindlasti eesti keele dpetajate ainekomisjonil tahelepanu pdorata
Oppeprotsessi parendamisel sellele, kuidas véhendada alahinnatud ja Ulehinnatud &pilaste
osakaalu.

Olulise tugevusena vOib esile tuua Opilaste osalemine huvikoolides ja kooli huviringides
(joonised 10 ja 11). Opilaste osalemine huvikoolides on viie aasta jooksu kasvava trendiga ning
viimastel aastatel on see néitaja vorreldes Eesti keskmisega kGrgem ( joonis 10 ).

Suur tahelepanu on koostdds kooli pidaja ja hoolekoguga pooratud sellele, et igal dpilasel oleks
vBimalus osaleda koolis talle sobivas huviringis.

Joonised 10,11

Joonis 10. P&hikooli dpilaste Joonis 11. Kooli huviringides

osalemine huvikoolides, % osalevate Opilaste osakaal, %
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Kooli tugevuseks on suur Opilaste osakaal, kes osalevad huvikoolides. Kooli néitajad on oluliselt
kdrgemad kui Eesti keskmine. Kahjuks kooli ringides osalejate Opilaste osakaal on Eesti
keskmisest madalam. Seega Uhe parendusvaldkonnana on l&hiaastatel kindlasti tarvis
tahelepanu hoida kooli huviringide t66 aktiviseerimisel. Loodud siisteemi Gpilaste kaasamiseks
erinevatesse huviringidesse tuleb jatkata ka edaspidi ning vajadusel tuleb avada uusi huviringe,
mis on dpilaste ootuste ja vajadustega rohkem kooskdlas.

Kokkuvdtlikult olulisemad tugevused tulenevalt tegevusnditajate analtusist:
o Kilassikomplektide taituvus nditab, et kool on jatkusuutlik ka tulevikus — vaatamata sellele,
et laheduses on mitmeid teisi Oppeasutusi, kus on vdimalik p&hiharidust omandada,
usaldavad dpilased ja vanemad kooli.



| Klassi Opilaste osakaal, kes eelmisel aastal olid lasteaias, on kasvava trendiga. Seega iha
rohkem tuleb kooli lapsi, kes on alushariduse omandanud.

Nii matemaatikas kui eesti keele 6petamisel on suudetud 2018/19. dppeaastal vorreldes
2017/18. dppeaastaga olulisel maaral rakendada kujundava hindamise p&himaétteid, mis
on uheks oluliseks muutunud 6pikasituse elemendiks.

Opilaste osalemine huvikoolides ja kooli huviringides on kdrgem kui Eesti keskmine.
Viimasel kahel aastal on téendoliselt tdnu karjaarindustamise paremale korraldamisele
edasidppijate osakaal pohikooli I6petajate tldarvust ldinud tdusuteele.

Kokkuvdtlikult olulisemad parendusvaldkonnad tulenevalt tegevusnaitajate analtusist:

Kooli jatkusuutlikkuse tagamiseks on tarvis koostdds kooli pidaja ja hoolekoguga
lahiaastatel luua vdimalused ja tingimused, et noorte dpetajate t66le asumine kooli oleks
piisavalt atraktiivne.

Seoses kaasava hariduse pdhimdtete rakendamisega, on lahiaastatel kindlasti tarvis
tahelepanu all hoida koolisisese Gpetajate toetussusteemi arendamist, mis tagab dpetajatele
professionaalse arengu ja téomotivatsiooni.

Vajadus anallilisida pbhjused, mis tingivad eesti keele madalad eksamitulemused
vorreldes Eesti keskmisega ning kavandada meetmed eesti keele Gpetamise kvaliteedi
tdstmiseks (siinjuures juttu ei ole keelekiimblusklassidest, kus kdik tulemused on vdga
head).

Matemaatika Opetajatel tuleb tahelepanu podrata Gppeprotsessi parendamisel sellele,
kuidas vahendada alahinnatud dpilaste osakaalu.

Selleks, et suurendada dpilaste vdimekust peale pdhikooli 18petamist alustatud dpingud
kas gumnaasiumis VvOi kutsekeskharidussisteemis IGpetada, on vaja kavandada
parendustegevused, mis on suunatud karjadrinGustamise téhustamisele ning &pilaste
iseseisva dppimise oskuste stistemaatilisele arendamisele. Analisida tuleb pdhjusi, miks
Opilased on jatnud pdhikooli jargsel haridudtasemel dpingu.

4. 11 OSA. OPPE- JA KASVATUSTEGEVUSE NING JUHTIMISE

TULEMUSLIKKUSE HINDAMINE HINDAMISVAHENDI ,.DIGIPEEGEL*

ALUSEL

Sisehindamise kdigus hinnati kooli digikipsust hindamisvahendi ,, Digipeegel* alusel.

Kooli digi-innovatsiooni hinnati kolmest valdkonnast:

Opikasituse  muutumine, pedagoogiline innovatsioon tanu  digitehnoloogia
rakendamisele;

Muutuste juhtimine kooli tasandil, Uksteise kogemusest dppimine, muutuste kestlikkuse
tagamine;

Kooli digitaristu arendamine, digiturbe ja kasutajatoe tagamine

Mudel eristab kooli kui terviku digiktpsuse viit taset jargmisel moel:



A — Asendamine (episoodiline kasutamine): digivahendeid kasutatakse tiksikutel
eraldiseisvatel juhtudel traditsioonilise dppe kontekstis.

B — Rikastamine (koolisisene koordineerimine): digivahendite abil katsetatakse
uusi lahenemisi ja dpiviise, toimub kogemuste vahetus Opetajate vahel.

C — Taiustamine (Oppeprotsessi muutmine) kooli tasandil tehakse siisteemseid
muutusi 6ppekorralduses, lahtudes Uhtsest teaduspOhisest raamistikust ja kaasates
Opilasi autorite/loojate/kavandajatena.

D — L&iming (kdikjale ulatuv digikultuur): omavahel 18imitud tehnoloogiad
muutuvad markamatuks ja kBikjale ulatuvaks osaks t66- ja Gpikeskkonnas,
Opilane on oma personaalse 6pikeskkonna arendaja ja juhtija.

E - Vdimendamine (Umbermdtestamine ja innovatsiooni juhtimine): kooli
digitaalsed dpiteenused laienevad koolist valjapoole; juurutatakse kohanduvaid ja
paindlike Oppeviise, Opilased votavad vastutuse oma Opitee kavandamise ja
osaliselt ka teiste Opetamise eest.

Kooli digiktipsuse enesehindamise tulemused ja eesmargid on esitatud joonisel 12.

Joonis 12
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Valdkond 1. Opikasitus

1.1Digitaristu toovotted

Uks traditsiooniline Gpetamisviis vs mitmekesine/varieeruv repertuaar. Uurimuslik pe,
kontekstist lahtuv dpe, proektdpe, tehnoloogiarikkas keskkonnas dppimine
(tehnoloogiaharidus 4bi erinevate dppeainete), dppimise tahenduslikkus. Oppe
eesmargistamine ja hindamine /Gpilase arengu tagasisidestamine).

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Véhemalt pool Gpetajatest on muutnud oma
ainekavades sOnastatud dpieesmérke ja
oodatud dpitulemusi, lahtudes muutunud
Opikéasituse pohimdtetest, hindamismudeli ja
digitehnoloogia vdimalustest. Uuenduslikke
Opetamispraktikaid ( uurimuslik dpe,
projektdpe, 16imitud 6pe) kasutatakse
uksikutel eraldiseisvatel juhtudel.

Kooli tasandil on kokkulepitud uutes
nduetes dppekavadele ja neis kirjeldatud
Opieesmérkidele, Opitulemustele ja
hindamisviisidele, lahtudes digiajastu ja
muutunud Opikésituse vaimust. Kooli
juhtkonna voi Gpetajate riithmade poolt on
koostatud muutuste elluviimiseks juhendid,
naidised ja abi vajavatele Opetajatele
pakutakse tuge.

1.2 Digipadevuste arendamine

digipadevuse kujundamine

Opetajate professionaalne areng, sh dpetaja digipadevuse arendamine. Opilaste

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Valdav osa Gpetajatest ja Opilastest on
jarjepidevalt ja kavakohaselt koolitatud
kasutama kooli valitud veebip&hiseid
keskkondi ja digivahendeid, mida
rakendatakse igapaevaselt.

Peaaegu kdik Gpetajad ja dpilased kasutavad
igapéevaselt personaalset digitaalset
tookeskkonda ( nt arengumapp ), 16imides
seda kooli infostisteemide/ platvormidega.
Opilased ja dpetajad katsetavad koostoos
teistega uusi digivahendeid ja alternatiivseid
veebikekkondi ning arendavad nende abil
pidevalt oma digipadevusi.

1.3 Opetaja roll

Omaette vs tiimipdhine tegutsemine. Kollegiaalne planeerimine, ainetevaheline 16iming,
uldGpetus, vaatamine ja tagasisidestamine, paarisdpetamine, kogemuse jagamine, sh
Opetamispraktikate ja materjalide talletamis- ja jagamissiisteemid.

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmérgid

Véhemalt pool Opetajatest osaleb
Opetajatevahelistes koostdoproektides.
Koostdoprojektid on enamasti
Iuhemaajalised ning seotud kas samas
vanuseastmes vdi samas ainevaldkonnas
Opetavate Opetajatega.

Kooli dppekorralduses on loodud siisteemid,
mis vBimaldavad erinevate ainete Gpetajatel
labi viia igapéevaselt paarisdpetamist. Kooli
tasandil on loodud stisteemid, mis toetavad
Opetajate jarjepidevat dppimist Uksteiselt

( sh kogemuse, materjalide jm jagamist,
tunnivaatlusi ning tagasisidestamist )

1.4 Opilase roll
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koosloojad

Individuaalne vs koostdine 6ppimine, erivanuselised ja -tasemelised grupid, dpilaste
vastutus, koostdine Gppimine ja planeerimine, dpilane kui juhendaja, dpilased kui

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Véhemalt kolmandik Gpetajatest katsetab
innovaatilisi dpistsenaariume ja
metoodikaid, milles dpilased dpivad
aktiivselt, loovalt, ettevotlikult ja koostoos.
Opilasel vdimaldatakse lahtuvalt oma
huvidest ja vOimetest kaasa radkida dppe
kavandamisel.

Opianaliiitika, digippevara ja nutikad
digilahendused toetavad dpetajat pilaste
juhendamisel ja dpilast oma
Opiteekavandamisel, dpikeskkonna ja
Oppeviisi personaliseerimisel. Iga dpilane
kogeb pidevalt dpetaja, juhendaja voi
projektijuhi rolli.

1.5 Oppekorraldus

Fikseeritud vs pehme ajakasutus, fikseeritud vs pehme ruumikasutus, digikeskkond.
Oppekorraldus  (koolipdeva ulesehitus, v&imalus 6ppida valjaspool kooli, osaleda
tunnivélises tegevuses, sh huviringid, teaduskool vm), dpilase vajadustest ja vOimetest
lahtuva digidppevara loome, multifunktsionaalne 6pikeskond ( sh digitaristu).

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Véhemalt kolmveerand dpetajatest on omal
algatusel votnud ette piiratud mahus
muudatusi oma dppekorralduses

(ainekavad, tunniplaanid, tundide
labiviimine) seoses muutunud dpikésitusega
ja digipoordest inspireeritud ainetevaheliste
Opiprojektide, uurimistoode, dpiméangude,
konkursside v0i muude mittetraditsiooniliste
Opisindmustega. Vadhemalt 50 % Opetajatest
kasutab aeg-ajalt oma tundides digidppevara
ja veebipdhiseid todvahedeid.

Kogu kooli hdlmav dpetajatevaheline
koostt0 tagab uut laadi paindliku
Oppekorralduse ( sh koolipdeva llesehitus)
vahemalt kolmandiku osas Opilaste
nadalakoormusest. Kooli fltsiline
dpikeskkond on multifunktsionaalne ning
toetab Gpilaste koostddd ja digibppevara
kasutuselevottu. Enamik Gpetajaid on
koostanud muutunud dpikasitust toetavat
digiGppevara, mis osaliselt voi taielikult
asendab tavapérase trikitud dppevara.

Valdkond 2. Muutuste juhtimine

2.1 Strateegiline planeerimine

pikemas perspektiivis.

Digiajastu arengutest l&htuvalt on koolil paigas visioon, tegevuskava ja meetmed seatud
eesmarkide saavutamiseks ning neist lahtutakse juhtimisotsuste tegemisel nii lihemas kui

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Koolil on olemas vajalikud strateegilised
raamdokumendid ja need on leitavad kooli
kodulehel. Dokumendid on omavahel
kooskadlas ja neist ldhtutakse vahemalt kord
aastas kooli tegevustest tilevaate andmisel
lastevanematele, 6ppendukogule ja
hoolekogule.

Kooli juhtkond on juurutanud tunnustatud
kaasaegse strateegilise juhtimise raamistiku
koos tarkvara lahendusega. Kooli personal,
hoolekogu ja dpilasesinduse votmeisikud on
koolitatud seda kasutama.
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2.2 Kaasamine ja partnerlus

Kooli juhtkond kaasab Opetajaid, dpilasi, sotsiaalpartnereid ja kohaliku kogukonna

esindajaid kooli strateegilisse planeerimisse

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Kooli arengukava /IT- arengukava ja
Oppekavade loomisse on aktiivselt
panustanud vahemalt veerand dpetajaid,
enamus kooli personalist on hésti kursis
dokumentides seatud sihtide, prioriteetide ja
tegevustega.

Kool on lisaks Opetajatele, dpilastele,
lastevanematele kaasanud kohaliku
kogukonna ja eksperdid , kelle juhtimisel
toimuvad regulaarsed kaasamis-seminarid ja
kisitlused. Enamik kooli dpetajaid, opilasi
ja partnereid on teadlikud kooli
strateegilistest eesmarkidest ja visioonist
ning oma rollist selles.

2.3 Kogemuste vahetus ja tUksteiselt dppimine
Kolleegide ja teiste koolide kogemustest dppimine, jargides dppiva organisatsiooni

pdhimatteid.

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Uuendusmeelsemad Opetajad korraldavad
aeg-ajalt oma algatusel t66tubasid voi
esitlusi teistele Opetajatele, vahendades oma
kogemusi katsetustest digipo6rde suunal.
Parimaid praktikaid ja digidppevara
tutvustatakse mdnikord ka kooli kodulehel
vOi sellega seotud dpetajate, klasside voi
projektide blogides.

Kool rohkem osaleb digipdorde alases
kogemustevahetuses ( piirkonnas,
valdkonnas vm (konverentsid, messid,
naitused).

2.4 Monitooring ja analtttika

Koolis on kasutusel mdddikud ja tegevuskava regulaarseks digiuuenduste analttisimiseks ja

monitoorimiseks

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Kooli arengukavas ja 6ppekavas pustitatud
eesmarkidest lahtudes korraldatakse
vahemalt kord aastas ksitlusi dpetajate,
Opilaste lapsevanemate seas, nende
klsitluste andmeid analtsitakse.
Regulaarselt toimub kooli juhtkonna ja
Opetajate eneseanalids.

Kooli juhtkond kasutab kogutud
andmestikke kooli arengu kavandamisel ja
ennustamisel, kombineerides kvalitatiivseid
ja kvantitatiivseid meetodeid, analtdisi
tulemusi valideeritakse partnerhinnangu-
vormis, kutsudes kooli vélishindajad monest
teisest koolist

2.5 Toetus, eestvedamine ja motiveerimine
Kooli juhtkonna poolne toetus, eestvedamine

ja motiveerimine digiuuenduste juurutamisel

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmérgid

Juhtkond on sisse viinud esimesed
stisteemsed motivatsiooni- ja
toetusmeetmed, mis vdivad olla rahalise
preemia, koolituse , konverentsireisi,
projektitoetuse, digiseadmete ostu vms

Juhtkond on ise eestvedajaks, korraldab
osapoolte koost6od innovaatiliste ideede
levitamiseks ja laiapdhjalikeks omaksvotuks
Opetajate seas. Mitmekdlgne toetus — ja
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kujul. Koik dpetajad on teadlikud neist
meetmetest.

motivatsiooniskeem on vélja arendatud ja

seda taiustatakse pidevalt.

Valdkond 3. Digitaristu

3.1 Strateegiline planeerimine

tagamine.

Kooli arvutivdrgu ja digiturbe kvaliteet- kaasaegsed vorgulahendused ja nendele vajavate
digiturbe reeglite olemasolu ja rakendamine. IT ja haridustehnoloogilise kasutajatoe

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Terve kool on kaetud uusima pdlvkonna
kiire Wifi- vorguga ja vélisiihenduse kiirust
on tdstetud, vdimaldades terve koolipere
samaaegselt intensiivset vorgukasutust,
eraldi alamvdrgud on rajatud dpetajatele,
Opilastele ja kooli kiilastajatele.

Kooli vorgulahendus kasutab moodsat ja
turvalist Ghekordse sisseloogimise lahendust
ja Uhtset kasutajahaldust erinevate
infosiisteemide koostalitluseks, kooli
vaorguliiklust monitooritakse ja

analliusitakse regulaarselt.

3.2 Kaasamine ja partnerlus

rakendamine.

Ligip&é&s tanapaevastele digiseadmetele koolis, sh erinevate valdkondade digitehnoloogia
ja sellele vastavate seadmete ning ,, Vota Oma Seade Kaasa“ ( VOSK) pohimotte

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Opilaste oma nutiseadmete kasutamine on
reguleeritud ja muutunud igapéevaseks,
kooli poolt on tagatud asendusseadmed ja
abivajavatele dpilastele on tagatud
koolipoolsed nutiseadmed.

Kool tegeleb pidevalt uute digiseadmete ( nt
3D- printer, robotid, droonid, tahvelarvutid,
tehnoloogiaseadmed) katsetamise ja
arendamisega, ndustades pedagooge,
vajadusel ka koiki tootajaid personaalsete

digiseadmete alal.

3.3 IT-juhtimine

regulaarne analus ).

IT strateegiline planeerimine ja tagasisidestamine ( vajaminevate ressursside ja turvalisuse

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmérgid

Kool viib sihiparaselt ellu oma IT-
strateegiat, juhtkonnal on IT-taristust pidev
ulevaade, regulaarselt kaardistatakse kooli
IT- ressursside arenguvajadusi ja
korrigeeritakse kooli visioonis IT-taristu
osa.

Koolis toimib heal tasemel IT-riskide
juhtimine, seire ja analtitika, sellesse on
kaasatud vBimalusel dpilased ja téotajad.

3.4 Kasutajatugi

kasutajatoega.

Kasutaja toe kvaliteet koolis , sh dpetajate rahulolu IT ja haridustehnoloogilise

Hetkeseisu olukord ja tugevused

Parendusvaldkonnad ja eesmérgid

Koolis pakutakse dpetajatele mingil mééral
kas IT-kasutajatuge voi IT-juhi poolt tuge.

Koolis on hésti korraldatud 1T-kasutajatugi,
olemas on kvalifitseeritud IT-juht.
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3.5 Tarkvara ja teenused, infostisteemid
Kooli liikumine ja pilvelahenduste ja koosvdimeliste infosuisteemide suunas, mis toetab
Opetajate ja Opilaste igapdevast Oppekorraldust ja muutunud Gpikasituse juurutamist.

Hetkeseisu olukord ja tugevused Parendusvaldkonnad ja eesmargid

Kool tagab kooli tootajatele ja dpilastele Koolis toimib mugav ja mitmekdlgne
ligipdésu hastitoimivatele e-teenustele ja pilvelahendus voi infostisteem, kuhu on
infosusteemidele, mille kasutamist kool uhendatud erinevad koosvdimelised e-
monitoorib ja mille kohta pakutakse teenused. Pidevalt katsetatakse uusi
vajadusel ka sissejuhatavat koolitust koos lahendusi, muuhulgas dpilaste uurimis- vo
juhendmaterjalidega. Lisaks loovtdode ja arendusprojektide kaudu.

administratiivsetele teenustele ( e-péevik,
Oppeinfoslsteem, dokumendihaldus,
koduleht) veebipdhised 6pikekkonnad,
Oppematerjalide ja loovtoode
repositooriumid jm.

5. 111 OSA. OPPE- JA KASVATUSTEGEVUSE NING JUHTIMISE
TULEMUSLIKKUSE HINDAMINE RAHULOLU KUSITLUSTE
TULEMUSTE POHJAL

Kooli sisehindamise kéigus analliusiti rahulolukisitluste tagasiside tulemusi, mis esitati koolile
SA Innove poolt. Analtsi aluseks olevad rahulolu kusitlused viidi 1abi 2017/2018. dppeaastal ja
kooli poolt korraldatud rahulolukisitluste tagasiside tulemusi mis viidi l&bi 2019/20. 6.a.
jargmiste sihtgruppide hulgas:

e 4. Kklassi Opilased,

e 8. klassi Opilased,

e Opetajad,

e lapsevanemad.

Jooniselt 13 on néha, et nii 4. klassi kui 8. klassi dpilaste rahulolu kooliga on oluliselt kdrgem,
kui Eesti keskmine. Seda v6ib kindlasti lugeda iheks kooli tugevuseks.

Kui seda tulemust vorrelda lapsevanemate hinnanguga selles osas, kuidas nemad hindavad oma
lapse rahulolu kooliga , siis erinevus Eesti keskmise ja kooli vahel puudub

(usaldusvahemikud kattuvad).
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Joonis 13

Rahulolu kooliga

120%

100%

80%
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20%
0
4kl. 8kl

Opetajad vanemad

X

m2017 w2018 m2019

Kui vorrelda huvigruppide rahulolu tervikuna kolme aasta vordluses, siis kooli tugevusena voib
lugeda, et kooli néitaja 2017-2018. dppeaastal on kérgem kui 2016-2017. dppeaastal ning 2017-
2018. Oppeaastal Uletab see Eesti keskmist. 2016-2017. dppeaasta rahulolu kisitluste tulemuste
analliisimise tulemusena kavandatud meetmed on andnud positiivseid tulemusi.

Joonis 14 iseloomustab 4. klassi dpilaste pdhivajaduste rahuldatust. Opilaste hinnangud selles
osas, kuivord nad kogevad, et nende valikud ja tegevused koolis soltuvad temast endast
(autonoomia), ei erine Eesti keskmisest ( usaldusvahemikud kattuvad). Samuti ei erine 4. klassi
Opilastehinnangud selles osas, kuivord nad tajuvad end kaasdppijatega olevat lahedastes ning
usalduslikes suhetes (seotus) Eesti keskmisest ( usaldusvahemikud kattuvad )

Joonis 14
Ennast juhtiv Oppimine

200%
150% P P ¢

100%
o= —C— —0

50%

0%

2017 2018 2019

=@==4k|. =@=38 Kkl

Esitatud kisimusele kuivord nad kogevad, et nad saavad hakkama vajalike Ulesannete/
tegevustega (enesetdhusus) saime jargmised vastused. Viitega ,, Ma taipan asju kiiresti* on téiesti
ndus voi pigem ndus 58% kooli 4. klassi Opilastest. Kooli tulemus on oluliselt parem kui kogu
valimi nditaja — 45%. Arvestades asjaolu, et kool ei vali lapsi nende vimekuse jérgi ning vdtab
vastu koOik koolipiirkonnas elavad lapsed, siis vOib oletada, et algklasside Opetajate
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professionaalsus on kdrgem kui Eesti keskmine — nende suutlikus uus dppematerjal Gpilastele
arusaadavaks teha on kdrgem.

Samas viite ,, Mulle meeldib lahendada keerulisi probleeme* 4. klassi dpilaste vastustes ei esine
olulisi erinevusi vorreldes kogu valimiga.

Opilaste hinnangud selles osas, kuivord nad kogevad, et nende valikud ja tegevused koolis
sOltuvad temast endast ( autonoomia), on oluliselt kdrgemad kui kogu valimis. Kooli keskmine
on 4,4 ning kogu valimi keskmine tulemus 3,5. Oluline erinevus on ka 8. klassi Opilaste
hinnangutes selles osas, kuivord nad tajuvad end kaasOppijatega olevat lahedastes ning
usalduslikes suhetes (seotus) vorreldes kogu valimiga. Kooli keskmine tulemus 2018/19. 6.a.
oli 3,7 ja 2019/20. 6.a. — 3,1 ning kogu valimi keskmine tulemus 3,5.  Antud tulemuste valguses
vOib kindlasti lugeda kooli Giheks parendusvaldkonnaks seda, et pohikooli I6puks on Opilastel
kujunenud vdrreldes kogu valimiga oluliselt madalam iseseisvus 6ppimisel ning Opilaste
omavahelised suhted on oluliselt halvemad. Samas enesetShususe osas, st kuivord nad kogevad,
et nad saavad hakkama vajalike tlesannete ja tegevustega, erinevusi  kogu valimiga ei esine
(usaldusvahemikud kattuvad). Parendusvaldkonnana tuleks analliisida pohjust, miks 8. klassi
Opilaste hinnangutes enesetbhususe osas ei ole saavutatud muutusi.

Joonis 15
B3aMmoOoOTHOLWLEeHUA B LLKOoMe 4KA.
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NMOJHOCTBHO 4-cropee TPYAHO OLEHUTb 2-CHOpee He COBCEM He HeT MHbopMaLMK
cornaceH COI’J‘IaCEHf -Ha,; COI’J‘IaCEHf -Ha,; cornaceH

H B Hawel WKOAe XOPOoLIME B3aUMOOTHOLIEHUA MEX Y YYEHUKAMKU U YUUTENAMM.

B YyuTens Hallel WKO/Mbl BCera c BHUMaHUeM W MOHUMMaHWeM OTHOCATCA K YYeHWKam
YUWTenA Halel WKONbI ABNAKTCA MTPUMEPOM /1A YYEHUKOB
YUyeHWKM Hallel Wronbl AoBpoxenaTtenbHbl U ApyHentobHbI APYT K Apyry

B Al yBepeHHOo YyBCTBYH ceba cpey YYSHUKOB Hallel WKobI

B B Hawe# WwKonec YBameHWeM OTHOCATCA K N AAM, KOTOPbIE OTAWYakOTCA OT APYTMX
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Joonis 16

B3aMMOOTHOLLUEeHUA B LLUKOe 8 K.
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M MOAHOCTLH COTNACceH B 4-cKopee cornaceH/-Ha; M TPYAHO OLEHWTb

2-cKopee He corfaceH/ -Ha; M COBCeM He CoraceH B HeT uHbopmauum

Joonistelt 15 ja 16 ilmneb Uks kooli oluline tugevus. Nii neljanda kui kaheksanda klasside
Opilaste rahulolu koolis valitsevate omavaheliste suhetega Opetajate ja dpilaste vahel, ( 70% ja
58% vastavalt) on oluliselt kdrgem kui kogu valimikeskmine.

Lapsevanemate hinnangud, kuivdrd tema lapse valikud ja tegevused on koolis temast endast
s6ltuvad (lapse autonoomia), kuivdrd on tema lapse Gppimisest huvitatud ning ta peab 6ppimist
oluliseks (lapse enese-tdhusus) ning, kuivord tema lapse ja dpetajate vahel on head suhted (lapse
suhe Gpetajaga ), ei erine kogu valimist (usaldusvahemikud kattuvad, joonis 17)
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Joonis 17

Suhted koolis 1-4 kl. vanemad
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NOMHOCTbIO cornacedH  CKopee cornaced TpyAHO OUeHUTL  CKopee He cornaced COBCEM He cornaceH HeT uHbopmaumu
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B OTHOWeEHMA yYuTenei K ydeHuKkam scerga gobpoenatenbHbl U KOPPEKTHbI
B TpeboBaHWA WKOMbI K YYEHUKY U cembe 0B0CHOBaHbI U Pa3yMHbI.
B A cnoKkoeH, Koraa moi pebeHoK B WKone.
Yuyutens ecerga Ao6pomenaTenbHO W yBaKMUTENbHO 0OLLAKTCA C POAMTENAMM.
H A Bcerzia NoHKMMato, YTO YUMTENA OMUAAKT OT Moero pefeHKa.

B MHe nerko o6uatbea ¢ KAacCHbIM PYKOBOAMTENEM.

Joonised 15 ja 16 iseloomustavad 4. ja 8.klassi dpilaste mustreid autonoomia, seoste ja kooliga
rahulolu kontekstis. Autonoomia - @pilase hinnang, kuivlrd ta kogeb, et tema valikud ja
tegevused koolis sdltuvad temast endast. Seotus - dpilase hinnang, kuivord ta tajub end
kaasOpijatega olevat lahedastes ning usalduslikes suhetes. Kooliga rahulolu — 6pilase Gldine
hinnang enda heaolule koolis, kuidas ta ennast koolis tunneb. Tervikuna on kooli tulemused
paremad kui kogu valimis. 4. klasside osas vdga madala autonoomia, seotuse ja kooliga rahuloluga
Opilasi on véaga vahe ning védga kdrge autonoomia, seotuse ja kooliga rahuloluga Gpilasi on 68%
(joonis 15).

Parendusvaldkonnana tuleb jargnevatel aastatel suuremat téhelepanu pdorata algklasside
iseseisva Gppimise oskuste kujundamisele (autonoomia suurendamine) ning dpilaste koostoos
Oppimise meetoditele (seotuse suurendamine). Kooli tugevuseks vdib lugeda seda, et 8. klassi
Opilaste seas on nende dpilaste osakaal, kellel on nende hinnangul kérge autonoomia, seotus ja
rahulolu kooliga - 57%, mis on oluliselt kérgem kogu valimi néitajast 24% (joonis 16).
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Joonis 18

Suhted koolis 5-9 kl. Vanemad
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OTHOWEHKUA TpeBoBaHua flcnoKoeH, korga  YuwTena Bcerga flBcerna MHe nerxo
YUMTENEH K LUKOMBI KYY4EHUKY U Mol peBeHok B noBpomenatenbHo  MOHWMaR, uTo obwartecac
YYEHMKaM BCerda cembe 000CHOBaHI WKoNe. W YBAKUTENLHO  YUWTENA OMUAAKT KNacCHbIM
noOpomenaTtentHel W PasyMHbI. obwawTcac  or moero pefeHKka. pyKOBOAMTENEM.
W KOPPEKTHbI POAUTENAMM.

M noAHOCTbO cornaced M Ckopee cornaced M TpyaHo oueHuTh M Cropee He cornaced M Coscem He cornaced M HeT uHbopmaumuu

Toitlustamine

Nii 4. klassi Opilaste kui ka 8.klassi Opilaste rahulolu toitlustamisega koolis on oluliselt kdrgem
kui kogu valimis keskmiselt ( joonised 19 ja 20). 4. klassi Gpilaste keskmine hinnang rahulolule
toitlustamisega on 3,85 ( kogu valim 3,4). Tegemist on {he olulise tugevusega. Opilaste
toitlustaja on koolisdokla meeskond, kellega on kujunenud védga tdhus ja tulemuslik koostoo.
Koolistokla pakub Opilastele véaga rikkaliku mentd, dpilased saavad stitia kolm korda péevas,
hommikuti pakutakse dpilastele tasuta putru ning tanu sellele, et kool osaleb PRIA programmides
“koolipiim” ja “koolipuuvili”, saavad dpilased vajalikke vitamiine ja mineraale.
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Joonis 19

lNuTtaHue B WKone 1-4 Kn.- pogutenn
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B A nosoneH/a, Kak opraHM3oBaH NPOLECcC NUTaHWA B LIKOE.
B Moemy pebeHKy HPaBUTCA, Kak KOPMAT B LLKONE.
Joonis 20
[uTaHue B WKoNe 5-9 Kn.- pogutenu
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B A A0BOMEH/a, KaKk OpPraHW30BaH NPOLIECC MUTAHUA B LKONE.

B Moemy pebeHKy HPaBUTCA, Kak KOPMAT B LWKONE.

Kooli ruumid ja vahendid

Nii 4. klassi kui 8. klassi @pilaste rahulolu hinnangud kooli tualettruumide puhtuse ja
korrashoiule on oluliselt kdrgema kui kogu valimis keskmiselt.

Nii 4. klassi kui 8. klassi rahulolu klassiruumidega (87%) on oluliselt kérgem kui kogu valimis
keskmiselt (joonis 21). Samuti on nii 4. klassi kui 8. klassi Opilaste rahulolu raamatukoguga
kdrgem (72%) kui kogu valimis keskmiselt (joonis 22). 8. klassi Opilaste Uldine rahulolu
dpikeskkonnaga on oluliselt kérgem ( 4,33) kui kogu valimi keskmine ( 3,4) Kooli ruumidega on
rahul 97% 4. klassi ja 87% 8. klassi dpilastest. Lapsevanemate rahulolu ruumide vahenditega on
suhteliselt kdrge. Viitega “ Olen rahul kooli ruumidega” on tdiesti ndus vdi pigem on ndus 85%
lapsevanematest. Samas olulist erinevust kogu valimi keskmisega ei ole.
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Joonis 21

MopapepXKa ydyawmxca 4Kn.
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MONHOCTbIO 4-CKOpee TPY4HO OUEHUTb 2-CKOpee He coBcem He HeT
cornaceH COI‘/'IaCEH/ -Ha, COFﬂaCEH/ -Ha; cornaceH MH(bOpMaLI,MM
| | AAMMHMCTpaLI,Mf-I HalLen WKObl C NOHUMaHMEM OTHOCUTCA K I'IpO6l1€MaM YY4eHUKOB
B Ycnosus obyyeHua B LLKO/IE COOTBETCTBYIOT COBPEMEHHbIM TpeboBaHUAM (y4ebHble KabuHeTbI
XOPOLLIO OCHALLEHbI U YA06HbI)
M B wKobHOM 61MbanoTeKe ecTb Bce HE0bXoaMMoe, uTo TpebyeTca no nporpamme oby4eHus, a
TaKXe Xy[0XKeCcTBeHHanA aMTepaTypa
» B Hawewn wkone BKYCHO U CbITHO KOPMAT
Joonis 22
NMopapeprkKa ydawimxca 8 KA.
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NOMHOCTLHO 4-cropee TPYAHO OLEHUTB 2-CKOpee He COBCEM He HeT UHbopMaLUK

cornaceH CGF}'IBCEHf -Ha, CGF}'IBCEHf -Ha, cornaceH

B Ycnoeua o6ydeHua B LUKOAE COOTBETCTBYHOT COBpeMeHHbIM TpebosaHuam (yuebHble KabuHeTwl XopoLLo
OCHaUlEeHbl U yaA06HbI)

m B wronbHoW 6ubaMoTeke ecTb Bece Heobxoaumoe, uTto TpebyeTca no nporpamme oOy4eHUs, a TaKKe
Xy /[A0MECTBEHHAA UTepaTypa

® B Hawel wrone BKYCHO M CbITHO KOPMAT
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Fluusiline aktiivsus ja huvitegevus

Nii 4. klassi kui ka 8.klassi rahulolu kooli spordisaali ja- vahenditega ja Gldse sportimis-
vOimalustega koolis on monevorra kdrgem kui vordlusgrupi keskmine. Vaitega “Olen rahul kooli
spordisaali ja- vahenditega” on tdiesti nGus voi pigem ndus 85% 4. klassi dpilastest ning 84% 8.
klassi Opilastest (kogu valim - 76%). Seega Uihe tugevusena vdib esile tuua kooli spordisaali ja-
vahenditega varustus (joonis 23 ja 24).

Joonised 23, 24

BHeKnaccHasa pabora 4kn.
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B B Hawe# WKoMe XOPOLLKWe YCIOBUA A8 3aHATUIA CropTom
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MOSIHOCTbHD 4-ckopee TPYAHO OLEHWTL 2-CKopee He COBCEM He HeT MHbOPMaLWMK
cornaceH COI’J’IaCEH‘f -Ha; COI’.HaCEHf -Ha; cornaceH

B BHernaccHble MeponpuATWA B Hallield WKoe NPOXOAAT UHTEPECHD U Beceso
B B Halwei WKoAe XopoLlKMe YCA0BUA 171A 33HATUIA CNOPTOM

B B Hawei wKone ecTb Yem 3aHATLCA NOCE YPOKOB (KPYHHKKU, CEKLMU)
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Huvitegevuse korraldus koolis on kindlasti Gheks oluliseks tugevuseks .
91% 4. klassi Opilastest on tdiesti ndus voi pigem ndus viitega “ Olen rahul koolis toimuvate
huviringide ja Uritustega”. Nii 4. klassi kui 8. klassi dpilaste hinnahgud on oluliselt kérgemad
kui kogu valimi keskmine.
Voib esile tuua jargmised dritused:

- traditsiooniliste riigi- ja rahvuspuhade tdhistamine, kalendritahtpdevade tahistamine

- tantsu ja laulufestivalide labiviimine (Muztival),

- osalemine erinevates projektides, viktoriinides,

- I6puaktused, konverentsid,

- ettevalmistamine ja osalemine intellektuaalsetes méngudes piirkonna, riigi ja

rahvusvahelisel tasandil, fotokonkussides, spordivdistlustes, kooli olumpiaméngudes jne.

Nii 4. klassi kui ka 8. klassidpilased andsid kooli Uritustele kdrge hinnangu. 79% nii 4. kl. kui
ka 8. klassi dpilastest vastasid, et klassivalised uritused koolis on huvitavad ja rédmsad.
Kooliringides osalejate osakaal on 66% Opilastest ja 99% &pilastest osalevad kooli tlddritustes.

Joonis 25

Pa3sBuTHe ydaliuxca BHe yue6HOW AeATeNbHOCTH
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B B wKone ecTb Yem 3aHATHCA NOCAE YPOKOB [KPYHKKM, CEKUMM, M ).
Y moero pebéHra ocTaéTca A0CTaTOYHO BPeMEHU A8 3aHATHIA N0 MHTepecam Nocae ypoKos

B wkone 3aHMMaroTCA C OaPEHHBIMM AETHMM

Kooli ruumid ja vahendid

Vanemate rahulolu oma lapse Oppetdos kasutatavate dppematerjalidega on koolis kérgem kui
kogu valimi keskmine (joonis 25). Viitega “Olen rahul oma lapse Oppetods kasutatavate
Oppematerjalidega” on tdiesti ndus voi pigem on ndus 97% vanematest, (kogu valimi keskmine
78% ).

96% Opetajatest tunnevad rahulolu kooli ruumidega. Viitega “ Mul on olemas kaasaegsed
vahendid, et teha oma t66d hédsti” on tdiesti ndus voi pigem on ndus 94% Opetajatest (kogu valimi
keskmine 75%). Samas Opetajate rahulolu sportimisvéimalustega koolis on Gpetajate rahulolu
oluliselt kdrgem kui kogu valimi keskmine. Viitega “Olen rahul sportimisvdoimalustega koolis”
on tdiesti ndus vdi on pigem ndus 85% Opetajatest, samas kui kogu valimi keskmine on 67%.
Kokkuvoteks vdib kooli tugevusena valja tuua Opilaste kdrge hinnangu kooli ruumide osas ning
Opilaste ja Opetajate rahulolu kooli raamatukoguga ning spordisaali ja vahendite ning
sportimisvdimaluste kasutamisega.
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Muutuv dppikésitus

Nii 4. kui 8. klasside dpilaste hinnangud aktiviseerivate dppemeetodite kasutamisele (muutuv
Opikasitus), on oluliselt kérgemad kui kogu valimi keskmised néitajad. Opilaste hinnangul,
kuivdrd dpetaja annab tegevustele ja arengule tagasisidet (individuaalne tagasiside) on 4. klasside
Opilastel 4,5 (kogu valemi keskmine 4,2) ning 8. klasside Opilastel 4,3 (kogu valemi keskmine
3,6). Opilaste hinnangud, kuivérd dpetaja tegevus vdimaldab tal olla ise aktiivne uute teadmiste
jaoskuste looja (Gppijate aktiivsuse toetamine) on 4. klasside dpilastel 3,6 (kogu valemi keskmine
3,3) ning 8. klasside dpilastel 3,8 (kogu valemi keskmine 3,3). Seega vdib ihe olulise tugevusena
vdlja tuua, et koolis on dpetajad suutnud dppeprotsessis ellu rakendada Gppemeetodeid, mis on
kooskdlas muutuva dpikésituse pdhimotetega. Seda jareldust toetavad ka Gpetajate hinnangud
aktiviseerivate dppemeetodite kasutamisele.

Opetajate hinnangud, kuivord nad teevad kolleegidega ppetdd labiviimisel koostédd on
keskmiselt olulisemalt kdrgem (3,8) kui kogu valimi keskmine (3,1). Opetajate hinnangud,
kuivord nad lahtuvad dpetamisel dpilaste individuaalsetest v8imalustest ning vdimaldavad neil
ise olla aktiivsed 6ppijad on keskmiselt olulisemalt kdrgem (4,4) kui kogu valimi keskmine (4,0).
Olulist erinevust ei ole kooli Gpetajate ja kogu valimi keskmise osas hinnangutes, kuivord dpetaja
teeb Oppetddd Opilaste jaoks huvitamaks ning kaasab Oppet6d labiviimisesse koolivéliseid
partnereid (Gppetdé mitmekesistamine). Kokkuvotlikult vGib véita, et Gheks kooli oluliseks
tugevuseks on Opetajate valmisolek muutustega kaasa minna, mis on oluliseks eelduseks
muutunud Bpikésituse rakendamisele koolis.

Joonis 26

Muutuv Opikasitus- aktiviseerivate dpimeetodite kasutamine
8. klassides

Koostdine Gpetamine _
Koolides keskmine _
Bppetss merestares
Koolides keskmine N
individusaine tunnustamine
Koolides keskmine -
I

Arengut toetav tagasiside
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Joonis 27

Muutuv dpikasitus- aktiviseerivate dppemeetodite kasutamine 4.
klassides

Koostdine dpetamine

Koolides keskmine
Oppetdé mbtestatus

Koolides keskmine

Individuaalne tunnustamine

Koolides keskmine

Arengut toetav tagasiside

Koolides keskmine

Kodut6od

Joonised 28, 29
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0

X

Nii 4. klassi kui 8. klassi dpilaste valdava enamuse hinnangul on koduseid tlesandeid parasjagu.
See tulemus on oluliselt parem, kui kogu valimi tulemus. Lapsevanemate hinnangud on pisut
tagasihoidlikumad. Viitega “ Minu lapsele antakse parajal mééral kodutdid on téiesti ndus voi on
pigem ndus 71% vanematest. Tegemist on olulise kooli tugevusega: Kui valdav osa Opilasi
hindab, et kodutdid antakse parasjagu, siis v0ib delda, et 6ppetdo kvaliteet koolis ja dpilase eelnev

Koduseid lilesandeid on
parasjagu - 4.kl.

Hm

Olen  Pigem Natuke Pigemei Eiole

tdiesti olen ndusja ole ndus ldse

ndus ndus natuke ndus
vastu

B Koik Koolid mJVP

15

50%
40%
30%
20%
10%

0%

Koduseid lGilesandeid on
parasjagu - 8.kl.

Olen Pigem  Natuke Pigem ei
tdiesti olen ndus ndusja ole ndus
ndus natuke

vastu

M Koik Koolid mJVP

juhendamine on selline, mis vdimaldab kodut6ddega hakkama saada.
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Digikeskkond
Joonised 30, 31

Digioskoskuste Opetamine Digivahendite kasutamine

80% 80%

60% 60%
40% 40% I
0
20%
20% I I I o —M N _
— [

0% liiga palju parasjagu liiga vahe iildse

liiga palju parasjagu liiga vahe Uldse mitte mitte

m KOIK KOOLID mJvP m KOIK KOOLID mJvP

Valdav osa 4. klassi ja 8. klassi dpilaste hinnangutel suunavad dpetajad neid parasjagu kasutama
oppimisel nii koolis kui mujal arvutit, tahvelarvutit voi nutitelefoni (joonis 30 ja 31). Kooli
naitajad on kdrgem kui kogu valimi nditajad.

Joonised 32, 33

Digivahendite kasutamise Dlglvahendlte kasutamise
oskused oskused
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Olen Pigem Natuke Pigem Eiole Olen Pigemole Natuke Pigemei Eiole
tdiesti ole ndisja eiole Uldse taiesti ndus ndisja olendus Uldse
ndus ndus natuke ndus ndus ndus natuke ndus
vastu vastu
W Koik koolid mJVP M Koik koolid mJVP

Kiusamise kogemine koolis viimase kahe nadala jooksul

I”

2015. aastal kool on iihinenud MTU Lastekaitse Liidu programmigsa “ Kiusamisest vabaks
Programmi rakendamiseks on moodustatud kiusamise ennetamise t66riihm, kuhu kuuluvad kdik
juhtkonna liikmed, dpetajad ja teised todtajad ning kes juhinduvad vaartustest, pdhimatetest ja
tookorraldustest, mis:

- toetavad positiivset kaitumist ja taunivad suhtumist mistahes kiusamisse koolis, peredes
kui kogukonnas;

- kujundavad véartuskasvatust ja toetavad lapsi l&htudes sallivusest, hoolivusest, austusest
ja julgusest kui pdhivaartustest;

- suurendavad to6tajate ja lapsevanemate teadlikkust kiusamisvaba haridustee olulisusest;
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- tugevdavad nii Opilaste kui t66tajate seas rihmavaimu ning hoiavad au sees heaks
kaaslaseks olemist;

- tagavad vajaduspdhise reageerimise;

- vahendavad kiusamise korral passiivsete pealtvaatajate osakaalu ja tdstavad aktiivsete
sekkujate osakaalu;

Kdik algkooli dpetajad olid labinud vastava temaatika kursused, kus said konsultatsioone ja
metoodilisi vahendeid tundide labiviimiseks. Programmis osalevad mitte ainult algklassid, vaid
koik klassid, kus igakuiselt viiakse labi vestlused selle materjali abil, mis on koostatud
Lastekaitse Liidu poolt.

Koolis on viimastel aastatel sistemaatiliselt koostéds noorsoopolitseiga ja sotsiaalametiga
tegeletud ennetustegevusega, mis on suunatud dpilaste omavaheliste kiusamisjuhtumite
vahendamisele (nt kiusamise ennetamisele orienteeritud uritused, koolitused, koosolekud,
teemapdevad, vestlused).

Joonis 34

Kooli kiusamine
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Tugisusteemide olemasolu koolis

Joonis 35

Abivajavate laste arv
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Eritugu Téhustatud tugi Uldine tugi

Koolis on hasti toimiv tugisusteem, kuhu kuuluvad Oppealajuhataja, eripedagoogid,
sotsiaalpedagoog, koolipsiihholoog, logopeed, HEV- koordineerija. K3ik spetsialistid todtavad
tihedas omavahelises koosttds ja osutavad vajavatele dpilastele sotsiaalset, pstuhholoogilist voi
logopeedilist abi. Koolis on kolm eriklassi: tiks klass - esimeses kooliastmes ja kaks klassi 11- 111
Oppeastmes.Vorreldes viimaseid aastaid voib Gelda, et abivajavate dpilaste arv suureneb aastast
aastasse. Kui 2017/18. @.a. oli koolis 97 abivajavate Gpilaste arv, siis 2018/19. neid oli juba 108
ja 2019/20. 6.a. on abivajavate Opilaste arv 120. See tdhendab, et peaaegu iga neljas dpilane vajab
uht vOi teist abi. Koostdds SA Innove koolivélise ndustamiskomisjoniga dpiabi vajav laps saab
soovitusi pdhikooli Gppekava omandamiseks oma vdimaluste tasemel. Lisaks eriklassidele
Opilased saavad individuaalse Opiabi konsultatsioonidel, pikapaevarihmas, Gpiabirihmas.
Opiraskustega Opilased omandavad pdhikooli 8ppekava individuaalsete dpppekavade alusel.
Logopeedilist abi saavad tle 60 dpilast.

Murekohaks on ruumide puudus hev-Opilastele, kuna nemad vajavad rahulikumat keskkonda,
kohti kus saaks monda aega omaette olla. Erivajadustega Opilasi héirib kooli mira. Tanases
olukorras, parast renoveerimist jai kool ilma lisaruumideta ning vajab kooli pidaja toetust hev-
Opilastele ruumide leidmiseks vanas koolimaja osas.
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Joonis 36

Tugisuisteem koolis
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M olen taiesti ndus5 pigem olen ndus 4 M natuke ndus ja natuke vastu 3
M Pigem ei ole ndus 2 M eiole lldse ndus1

Kooli koostt6 lapsevanematega

Lapsevanemate hinnangud kooli ja vanemate suhetele on oluliselt kdrgemad, kui kogu Eesti
keskmine. Seda nii vanemate hinnangutes selles osas, kuivdrd piisavalt saavad nad oma lapse ja
koolis toimuva kohta vajaliku informatsiooni, kui ka selles osas, kuivdrd on lapse klassijuhataja
lapsevanema jaoks vajadusel olemas ning kas vanemal on temaga kerge suhelda (suhted
klassijuhatajaga ). Kooli uheks oluliseks tugevuseks vdib lugeda seda, et infosusteem kooli ja
kodu vahel on Gldiselt toimiv ja kassijuhatajaga kontakt on hea.

Joonis 37
OBuxkeHue nnpopmauum ( 1-4 kl.)
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NOMHOCTbIO Cropee cornaced  TpyaHo oueHuTs CHopee He cornaced CoBcem He cornaced HeT MHdbopmaumm

cornaceH

M A 3Hat0, Y KOrO MOTY NOAYYWTL MOMOLLE B LLKOAE, 8CM Y Moero pefieHKa BOZHUKHYT npofinemsi.
B MHdopMaumra o NpoOUCXOAALIEM B LWKONE JOXOAMT 10 MEHA CBOEBPEMEHHO U B Heobxoaumom obbeme.

B Pogutenbckue COGDBHHH cogepiarte/ibHbl M XOPOLWO OpraHW30BaHbI

29



Joonis 38
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Joonis 39

OBuxkeHue nHpopmauum 5-9 Kn. (poaurtenm)
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B A 3HaK, Y KOTO MOTY MOMY4YUTb MOMOLLLL B LIKO/E, 8CTM Y Moero pefeHKa BO3HUKHYT
npobnemesl.

B VHdbopmalma 0 NPOMCXOAALLEM B LUKOAE A0XOAWT 0 MEHA CBOSBPEMEHHO U B
Heobxoaumom obbeme.

m Pogutenbckue COGDBHHH cogepiarte/ibHbl M XOPOLWO OpraHW30BaHbI

Vanemate rahulolu arenguvestlusega ja tagasisidele oma lapse arengu kohta ning selle kohta,
klivord “vanema koostdd kooliga lapse arengut toetab” on kérgem kui kogu valimis tervikuna.
Ka dpetajate hinnangud selles osas, kuidas nemad teevad koostodd lapsevanematega, on oluliselt

kdrgemad, kui kogu valimi keskmine.

See, et lapsevanema ja kooli vahelist koost66d hindavad kdrgemalt kui kogu valimi keskmine, nii
lapsevanemad kui ka Opetajad, siis vdibki Uhe olulise tugevusena vélja tuua kooli ja kodu hea
koost6d. Kool on suutnud suhteliselt selgelt valjendada lapsevanematele ootusi, mida nad
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lapsevanemalt kooliga koostodd tehes ootavad ning vanemad on valmis nendele ootustele
vastama.

Lapsevanemate hinnangu osas, kas nad saavad mdjutada dppet66 korraldust oma lapse koolis, ei
ole olulisi erinevusi kogu valimi keskmisega, kuid vanemate osakaal, kes arvavad, et nad ei saa
vOi pigem ei saa mdjutada, on killalt suur - 60 % .

Viitega “ Mul on erinevaid vdimalusi oma arvamuse avaldamiseks” on tdiesti ndus v0i pigem
ndus 83 % lapsevanematest , mis on kdrgem tulemus kui kogu valimi keskmine (78%). Uhe
parendusvaldkonnana tuleks vélja selgitada lapsevanemate esitatud hinnangute tapsemad
pohjused: thelt poolt vanemate hinnangutel on neile koolis loodud vdimalused oma arvamuse
avaldamiseks, kuid teisalt neile tundub, et nad ei saa 6ppetd6 korraldust koolis m@jutada. Samas
véitega “ Kooli juhtkond arvestab lapsevanemate arvamusega” on tédiesti ndus voi pigem nous 70
% lapsevanematest, mis on parem tulemus, kui kogu valimi keskmine (62%).

Valja tuleb selgitada, kas selliste hinnangute pdhjuseks v6ib olla see, et lapsevanemale tundub, et
nende arvamustega ei arvestata vOi Oppekorraldusega seotud otsuseid ei ole neile piisavalt
pdhjendatud ning kas rohkem soovitakse koolikorraldulikke aspekte lahendada kogu kooli voi
Oppetunni tasandil. Lapsevanemate hinnangutes selles osas, et lapsevanemad teevad kooliga
koost6dd olulist erinevust kogu valimi keskmisega ei ole. Valdava osa lapsevanemate hinnangul
on kooli hoolekogu tegus v6i pigem tegus.

Kooli maine

Joonis 40
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cornacex -Ha; cornaceH/ -Ha; cornaceH

(=]

B CyWTalo, YTO Y HaLLEH WKObI YCNewWHbIA, MOMOKUTENbHBIA MMKMOMK
B A ¢ yA0BONLCTBUEM XOHY B LWIKONY

B A 10BOAEH WKONOW
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Joonis 41

Mmupx WwKonbl n 06wan yaoBneTsopeHHOCTb 8 KA.
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NONHOCTbKO 4-CKopee pr,CI,HO 2-CKopee He coBcem He HeT
cornaceH COF/'IaCEH/ -Ha; OLI,EHVITb COFI'IaCGH/ -Ha, cornaceH MH¢OpMaLI,VIM

B CyuTato, YTO Yy HaLLel LWKO/bl YCMEeLHbIN, NONOXKUTENbHBIN UMUK
H f C yA0BONbCTBUEM XOXKY B LUKONY

H f LOBO/IEH WWKONOWM

Joonistel 40 ja 41 on esitatud erinevate osapoolte hinnangud kooli kuvandile, st milline on nende
hinnang kooli mainele. Nii 4. klassi Opilased kui 8. klassi Opilased hindavad kooli kuvandit
oluliselt kdrgemalt, kui kogu valim keskmiselt. Viditega “Arvan, et meie koolil on edukas,
positiivne kuju” on tdiesti ndus vOi pigem ndus 77% 4. klassi ja 8. klassi Opilastest
(joonised 37, 38). Viitega “ Ma olen rahul kooliga” on téiesti ndus vdi pigem ndus 68 % 4. KI.
ja 8. klassi dpilastest ( joonised 40, 41)
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Joonis 42

Mmunax wkonbl n obwan ygosnetsopeHHOCTb ( lapsevanemad)
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Cnyuau Mo peberok ¢ A goeoned,uto A Bepro,uto moi LlKona ycnewHa A coBeTyO M B uenom A
WHKONBHOTO  MenaHuwem yTpom Mo pebeHok  pebeHOK Noay4uT W COOTBETCTRYET ApYyrum nosoneH/ -Ha
Hacunma WAET B LLUKONY. YUWUTCA B 3TOM B 3TOW WHKoONe COBPEMEHHbIM pOAMUTENAM WKONOH
pazbupatoT B LKoNe. XOpoLlWue 3HaHuA. TpeboBaHuAam.  Aenatb Boifop B
LKoNe. Nob3y Hawek
LIKOAbI.

M NoNHOCTbH cornaced M CKopee cornaceH B TpyAHO OLEHUTb

Cropee He cornaceH M CoOBCeM He cornaceH M HeT uHbopmaumm

Lapsevanemate hinnangul on kooli maine oluliselt kdrgem kui kogu valimi keskmine. Nii 93,5%
vanematest vaidavad, et nad on rahul, et nende laps kaib selles koolis. 80% vanematest arvavad,
et Johvi Vene Pohikool on edukas ja vastab kaasaegsetele nduetele. Viitega “Ma usun, et minu
laps saab selles koolis hdid teadmisi” on tdiesti ndus voi pigem ndus 74% lapsevanematest (joonis
42) Viitega “ Uldiselt ma olen rahul kooliga™ on taiesti ndus voi pigem ndus 91% lapsevanematest
(joonis 42).

Opetajate oma todga seotud hinnangud

Viimase kahe dppeaasta rahulolu kusitlus nditas, et 2017/18. 8.a. 86% Opetajatest ja 2018/19. d.a.
83,3% Opetajatest tunnistavad, et nad saavad tehtavate otsuste lahendamisel kaasa raakida, mis on
kogu valimi keskmisest oluliselt kdrgem ja naitab juhi ja kollektiivi vahelist koostoo edendamist.
2017/18. 6.a. ja 2018/19. G.a. vastavalt 90% ja 87,5% Opetajatest arvavad, et meie koolis
lahendatakse probleeme avalikult, mis on kdrgem kui kogu valimi keskmisest (84%). 85,4 %
Opetajatest arvavad, et eraldatud koolile ressurse direktor kasutab efektiivselt ja 94% arvavad, et
kool on hasti juhitud.

33



Joonis 43

Juhtimine

Meie kool on hasti juhitud  [NRE@ERY

Meie koolis kdsitletakse probleeme avalikult [N B
Direktor kasutab eral. ressursse efektiivselt [N
Tean oma roll iarengukava ellwiimise! [ NG

Planeeritud muudatused viiakse ellu [ 0

on vdimalus ridkida [N B

0 10 20 30 40 50 60

B NGustun tdielikult W NoOustun m3 2 mUldse ei nBustu M ei oska vastata

Joonis 43 naitab, et suurem osa kollektivist tunneb, et kooli juhtkonna poolt nende t66 on kérgelt
hinnatud ja motiveeritud (91,6% ja 81,25%), kahjuks ei saa seda 6elda lastevanemate hinnangust.
Ainult 56% Opetajatest tunnevad, et nende t66 hinnang lapsevanemate poolt on kérge.

Joonis 44

Motiveerimine

Tunnen, et lapsevanemad hindavad Gpetajate tood _ .
Meie koolis hinnatakse dpilaste saavutusi _

Mulle antakse minu t66 kohta tagasisidet _ -
Tunnen, et meie koolis hinnatakse minu téod _ .

0 10 20 30 40 50 60

m NSustun tdielikult  mNOustun m3 2 mUldse ei ndustu  mei oska vastata

88% eelmisel dppeaastal ja 96,8% Opetajatest 2019/20. 6.a. on rahul meie kooli ruumidega ja
Oppevahenditega olemasoluga, et teha oma t60d hasti. See kooli néitaja on oluliselt korgem, kui
kogu valimi néitaja (78%) ja on theks kooli tugevuseks.
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Joonis 45

Tootingimused
45
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NGustun tdielikult NGustun 2 Uldse ei ndustu ei oska vastata

B Olen rahul meie kooli ruumidega
m Mul on olemas kaasaegsed vahendid, et teha oma t66d hasti

m Tooaja korraldus annab véimaluse oma aega planeerida

Kooli tugevuseks vdib lugeda seda, et koolis on loodud head v@édimalused arenguks, mis on
kajastatud joonisel 45.

Joonis 46
Arenguvoimalused
40
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. Bl __ - - - [l
Noustun tdielikult Noustun Uldse ei nBustu ei oska vastata

m Kool voimaldab mul osaleda minu arenguks olulistel koolitustel
M Saan radkida juhtkonnaga oma soovidest ja arenguvdimalustest

B Meie koolis vahetatakse tooalaseid kogemusi ja teadmisi

73% Opetajatest vaidavad, et kool vGimaldab neil osaleda nende arenguks olulistel koolitustel,
97,9% 0Opetajatest saavad réakida juhtkonnaga oma soovidest ja arenguvdimalustest. Meie koolis
vahetatakse to0alaseid kogemusi ja teadmisi - nii arvavad 87,5% Opetajatest.
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Koolis on head omavahelised suhted. Opetajate iildine hinnang enda heaolule t661- kuidas nad
ennast t06l tunnevad, kuivord nad tajuvad end kollegidega lahedastes ning usalduslikes suhetes
olevat nditab joonis 46.

Joonis 47

Suhted koolis
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O ‘|| “ “| h |I| II ..l - 1] I

Noustun taielikult Noustun Uldse ei ndustu ei oska vastata
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B Kooli tockollektiivis on avatud éhkkond M Kooli tootajate suhted juhtkonnaga on head
m Opetajate ja lastevanemate suhted on valdavalt head ® &pilaste ja 8petajate suhted on valdavalt head

m Opetajate kditumine on 8pilastele eeskujuks B Meie koolis ollakse sallivad kdigi suhtes

Opetejate rahulolu oma téoks vajaliku infoliikumisega koolis on oluliselt suurem kui kogu valimi
keskmine ( 76%)

Joonised 48 ja 49 iseloomustavad missugustest allikatest dpetajad saavad vajaliku informatsiooni
uldise kooli t66 organiseerimisest ja dppetdd korraldamisest. VBrreldes 2018/19. 6.a. ja 2019/20.
0.a. vastavalt 92% ja 96% Opetajatest véidavad, et todalase info saamiseks on dppendukogu ja
juhtkonna poolt antud informatsioon, kooli kantselei - 85%, 90% - kodulehekiiljelt, 75%
Opetajatest saavad informatsiooni kooli sisevorgust.

T66 tegemiseks vajalik informatsioon jduab minuni Gigeaegselt - nii arvab 87,5% dpetajatest.
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Joonis 48

Too efektiivsus
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Noustun taielikult Nustun 2 Uldse ei ndustu ei oska vastata
B Hoolekogu (ndukogu) suudab mdjutada koolis toimuvat
B Meie koolis on aktiivne dpilasesindus
m Opilasesindus suudab mdjutada koolis toimuvat
m Oppendukogu teeb oma tédd efektiivselt
W T00 tegemiseks vajalik informatsioon jéuab minuni digeaegselt
[ ]
Joonis 49
Tooalase info saamiseks kasutan jargmised allikad
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oppendukogu  juhtkond kooli kantselei otsene juht &Gpilasesindus kooli infostend sisevark koolileht
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H Nustun tdielikult ®mNBustun ®m3 m2 ®Uldseei nBustu M ei oska vastata
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6. Kokkuvotlikult olulisemad tugevused rahulolu kiisitluste analtsist:

e Huvigruppide rahulolu nditaja 2019/20. 6ppeaastal on kérgem kui 2017/18. dppeaastal ja
kdrgem kui 2016/17. Gppeaastal ning Uletab Eesti keskmist. 2016/17. ja 2017/18.
Oppeaasta rahulolu kisitluste tulemuste analttsimise tulemusena kavandatud meetmed
on andnud positiivseid tulemusi 2019/19. ja 2019/20. Gppeaastatel.

e Pohikooli I6puks on dpilastel kujunenud vorreldes kogu valimiga oluliselt kdrgem
iseseisvus dppimisel ning dpilaste omavahelised suhted on oluliselt paremad.

e Nii neljanda kui kaheksanda klasside &pilaste rahulolu koolis valitseva
Oppedistsipliiniga on oluliselt kdrgem kui kogu valimi keskmine.

o 8. klassi Opilaste seas on nende Opilaste osakaal, kellel on nende hinnangul kdrge
autonoomia, seostus ja rahulolu kooliga oluliselt krgem kui kogu valimi néitaja.

e Nii 4. kui 8. klassi dpilaste seas on kdrge rahulolu kooli toitlustamisega.

o Opilaste kérge hinnang kooli ruumide osas ning 6pilaste ja 6petajate rahulolu kooli
raamatukoguga.

o Opetajad on suutnud 8ppeprotsessis ellu rakendada ppemeetodeid, mis on kooskdlas
muutuva Opikasituse pohimotetega.

o Oppetdo kvaliteet ja Gpetajate eelnev juhendamine on selline, mis véimaldab
koduttddega hakkama saada.

e Huvitegevuse korraldus koolis.

e Head sportimisvdimalused koolis

e Selline kooli vaimse ja sotsiaalse keskkonna olemasolu, kus valdav osa Gpilasi tajuvad,
et neil on vBimalik vajadusel oma murega mdne tdiskasvanu poole pédrduda.

e Tugisisteemi toimivus ja tdhusus.

e Kooli ja kodu hea koostdo.

e Hoolekogu ja administratsiooni hea koostdo.

Kokkuvétlikult olulisemad parendustegevused kusitluste analtsist:

e Jargnevatel aastatel tuleb suuremat tdhelepanu podrata algklasside iseseisva dppimise
oskuste kujundamisele (autonoomia suurendamine) ning dpilaste koostods Gppimise
meetodite arendamisele (seotuse suurendamine).

e Valjatuleb selgitada lapsevanemate pikapédevariihmaga rahulolematuse pdhjused ja
kavandada meetmed pikapdevariihma t66 parendamiseks.

e Digioskuste dpetamise kvaliteedi tdstmine algklassides.

e Valjatuleb selgitada lapsevanamate esitatud hinnangute tdpsemad p&hjused selles osas,
miks killalt olulisele osale lapsevanematest tundub, et nad ei saa dppetdd korraldust
koolis md@jutada.

¢ Meetmete kavandamine kiusamisvaba kooli poole liikumisel, podrates erilist tdhelepanu
| ja Il kooliastmele.

e Analliusida tuleb véimalusi, kuidas suurendada dpetaja autonoomiat ning rakendada
rohkem Opetajate koostoovorme, mis voimaldavad suhteid kolleegidega muuta
lahedasemateks ja usalduslikemaks.

e Pdorata tdhelepanu eesti keele Gppeprotsessi parendamisel sellele, kuidas vahendada
alahinnatud ja tlehinnatud osakaalu.
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7. Lisad

LISA1 J6hvi Vene Pdhikooli sisehindamine Ettevotliku Kooli tegevuse valdkonnas
LISA 2 J6hvi Vene Pohikooli sisehindamine keelekiimblusvaldkonnas

LISA 3 Kisimustik Johvi Vene Pohikooli tootajatele

LISA 4 Rahulolu kusimustik dpilasele

LISA 5 Rahulolu kusimustik lastevanematele
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